v zveznem klubu za novo jugoslo-
vansko himno z zaskrbljenostjo
ugotavljamo, da so se v zadnjem ca-

su spet pojavili okrepljeni odpori

proti druzbeno verificiranim tez-
njam (razpisan je nov konkurz!), da
bi Socialisticna federativna republi-
ka Jugoslavija naposled le dobila no-
vo himno.

Pri tem je najbolj vznemirljivo to,
da posamicna sredstva javnega ob-
vescanja (nasedajo pa jim tudi odgo-
vorni posamezniki) spretno lansirajo
tezo, da imajo ti odpori proti novi
himni »plebiscitarno podporo prebi-
valstva«. In celo &e bi bilo to res: ali
ne bi ta »podpora« govorila samo za
to, da so subjektivne sile dolZne
opraviti svojo avantgardno vlogo in
se Se bolj zavzeto lotiti te naloge.
Vcasih je treba plavati proti toku.

Nobenega dvoma namre¢ ni, da je
nova himna, ki jo zahteva nova real-
nost in s katero Ze zelo zamujamo (s
himno namrec, opomba redakcijske
skupine), izraz naprednih druzZbenih
hotenj. Dokazov za to nam ni treba
ponavljati, dovolj naj bo znano dej-
stvo, da je stara himna kopija polj-
ske (in to kopija himne iz éasov, ko
Poljska e ni bila socialisti¢na!) in da
ne odslikava podobe sedanje sociali-
sticne, samoupravne in neuvrséene

Jugoslavije. Himna je nakaksna
glasbena ustava — in zamislimo si, da
ustava ne bi vsebovala vseh teh se-
stavin!

‘Sile, ki zagovarjajo staro himno,
So torej na izrazito konservativnih in
razvojno-zgodovinsko  presezenih
staliscih. In tudi osnovni argument
himnobraniteljev je povsem nezna-
nstvene narave. V bistvu temelji na
sentimentih, kar ni dale¢ od mistike.
Hlmnobramteljz namrec dokazujejo
(kar je sicer dovolj znano, vendar se
nam zdi potrebno, da to znova po-
udarimo), da je stara himna »ljud-
stvu« prirasla k srcu, da lahko samo
z njo in ob njej sproséajo svoja pa-
triotska custva. To je demagosko
glcdan]c demagosko, nedialektiéno
in nevizionarsko. S staro himno po-
Jjemo slavo preteklosti, minulemu, za
to govori elementarna logika. Gre
torej za znana prizadevanja razli¢nih
sil, ki si, skrivajoé¢ se za napredno
frazo, prizadevajo, da bi na najra-
zlicnejSe — tudi himni¢ne - nacine
ohranili status quo. Gre za staro tak-
tiko odvracanja pozornosti od bi-
stvenih stvari. S tem se ne moremo
sprijazniti.

A tudi ¢e bi se poskusali vZiveti v
njihovo logiko: mar ni jasno, da bo
denimo cez sto let ta osnovni argu-

ment himnobraniteljev popolnoma
brezpredmeten, saj se bo takrat no-
va himna, za katero se zavzemamo
zdaj, a s pogledom naprej, Ze popol-
noma uveljavila. Himnobranitelje
bo nujno povozil éas.

Vendar ne bi bili politicni realisti
(in danasnji ¢as zahteva realizem!),
c¢e ne bi priznali, da utegne uveljav-
ljanje nove himne sprva prinesti ne-
kaj teZav in da bo potemtakem po-
trebno obdobje prilagajanja. Tega
se v zveznem klubu za novo himno
jasno zavedamo (in na tem mestu
odlo¢no zavracamo nesprejemljivo
stalisCe zvezne skupscine, ¢es da raz-
pis konkurza za novo himno ni v
sredi$¢u njene pozornosti); zato smo
za to prehodno obdobje pripravili
nekaj (alternativnih) predlogov, da
bi si-nova himna utrla pot z manjSimi
pretresi.

1. Prvih Sest (osem) let bi bilo
obdobje nekaksnega enoletnega
mandata nove himne. Vsaka repu-
blika (morda tudi pokrajini, odvisno
od razvoja dogodkov) bi izdelala
svojo himno, ki bi eno leto veljala za
zvezno (vrstile bi se lahko po abece-
dnem redu, izkljuceni niso tudi drugi
kljuci).

2. Po tem 6 (8)-letnem obdobju bi
sest oziroma osem republiskih ali

pokrajinskih himen dali v raunalni-
Sko obdelavo in iz teh 6 (8) delov po
strogo znanstvenih Kriterijih uglasbi-
1i in ubesedili dokoncno verzijo nove
himne, ki bi po dodatni verifikaciji
ljudi s preverjenim politiénim poslu-
hom zanesljivo izraZala vse znadilno-
sti, hotenja in doseZke vseh delov
Jugoslavije.

3. Ko bi tako dobili avtentiéno
Jugoslovansko himno, bi se zacelo
petletno obdobje, v katerem bi bili v
veljavi obe himni hkrati, stara in no-
va. Ob vsaki ustrezni priloZnosti bi
zaigrali obe — prva tri leta najprej
Staro in nato novo, v zadnjih dveh
letih tega obdobja pa bi se vrstni red
zamenyjal.

Prepricani smo, da bi bile po pre-
teku tega prehodnega obdobja
ustvarjene vse moznosti, da bi se
nova himna resni¢no uveljavila.

Poleg nastetih bistvenih predlogov
smo v razmislek pripravili Se nekaj
neobveznih modalitet:

® Po predvajanju nove himne bi
si lahko drzavljani nekaj ¢asa Se mr-
mrali staro himno.

® Razmisliti bi kazalo, ali bi lah-
ko k avtenticnosti nove himne pri-
spevalo tudi to, da pri radunalniski
sintezi ne bi upostevali samo repu-
bliskih oziroma pokrajinskih, ampak
morebiti tudi obcinske himne (v klu-
bu so mnenja za zdaj deljena).

® Ce bi sli v obcinsko varianto, bi
lahko himna teh druZbenopolitiénih
skupnosti (za republiske oziroma
pokrajinske to zaradi dostojanstva
drZave ne pride v postev) posiljali
tudi na evrovizijsko popevko in tako
morebiti, ¢e bo sovrazni pritisk v
tujini popustil (Danielov uspeh mor-
da Ze kaZe na to), nekoliko okrepili
naso devizno bilanci.

V imenu zveznega kluba za novo

himno, poverjenistvo za redakci-

jo Teleksa, sestavil Janko Lo-
renci.

somplsmabrakev. ‘

ﬁﬁ;&zmmemﬁamka;

borci. Starommladapo&ilaéamf-',"

iranje himne tjavendan jcm\f(:{ e g

Dzun(kersedananjomxm'

»Ju-u-goslavqa‘)

rcbm pnommko de;&mie y_ svetmn .

)'v,"viwar skwcnskega §wka §e msta»

ega in pe-
em pravopi-

, Slovar
in Bezlajev Etimoloski

prisla do ¢rke S. .
~ Novo odkritje: v knjigi Prek sveta

- odmeva pesem (pesmarica za 4.-8.

mw,mmaiok zbzaimuwd:l

@ Bandiera rossa (kerwmow

ﬁwchimmhodquo-

xiovznskega knjiz-

»Zivi, #ivi, duh slovanski, Zivel ti

bos veéno.

Naj preti peklensko brezno, ti nas
vodis sre¢nol«

Namesto ncrazmnlpvnh »stek« se
je vrinil v besedilo hrvatizem »preti«
(po slovensko grozimo). Grom je iz-
ginil, zato pa se zdaj ne bojimo »&en
klenskega brezna«. Kaj e bo? »
‘hudi¢ v peklenskem breznu«? Kdo

_in kdaj je odobril taksne popravke?

Nekatere menda moti Ze naslov
himne. Temu in »breznu« in »ste-
kam« se da mimogrede odpomogi.

« - Kk‘ - b ?-V Ce.v zagetku naredimo malo sile me-
; m %0«'}?@”‘ 3 ’s «7
i 'Gamva;,nckaj W

lodiji, v prvih treh vrsticah zamenja-
mo vsega §tiri besede in znova napi-
Semo vso Cetrto vrsto, nastane pe-

_ sem, ob katero bi se ne smeli obre-

govati niti Neslovani niti ateisti:
»Jugoslovani, nasa re¢ jugoslovan-
ska Zivo klije,

_dokler nase zvesto srce za na$ narod

bije.
Zivi, duh Jugoslovanskx bodi Ziv na

- vekc,

mi gremo ponosno, slozno, neustras-

“no Cez vse zapreke.« .

Med igranjem himne pojemo sa-

mo prvo kitico. V naslednjih bikh*
ko nasteli vse ustavne &lene in zakon
o zdruZenem delu pa nasuli Se prgi-
S¢e stalid¢, sklepov in ukrepov. Ker
glasilke ne dopus¢ajo vsakemu ob-
¢anu, da bi zdrzema pel ve¢ ur, naj bi
za tako odgovorno nalogo pooblasti-
li guslarje. Nemara bi mogli na ta
radun odpreti nova delovna mesta z
vsemi ustreznimi strokovnimi 81&-
bami in sisi. ,
Ko bomo spravili z dnevnega reda
himno, smemo upravi¢eno pnéake—
vati nove predloge, kako spremeniti
simbole naSe drzavnosti. Morda bo
komu priflo na misel, da je treba v
grbu narisati plamenice vseh obéin,
¢e Ze ne krajevnih skupnosti. In lso-
mu drugemu bo morebiti nadieim
ime Jugoslavija. Bomo razpisali re-
ferendum za »Neuvr€eno samou-
pravno socialistiéno federativno re-
publiko. .. po abecedi nastetih naro-
dov in narodnosti«? Ali pa nam bo-
do vsiljevali ime »Jugac, kaf
deZelo plazi revitina?




